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Musik und Larm
~InNachbars Wohnung e

Eine aktuelle Entséheidung des Obersten Gerichtshofes
(0GH) gibt klare Richtlinien vor.

Gemeindebezirk wohnten zwei

Ehepaare. Die Frau des einen
Paares war Konzertpianistin, die
Frau des anderen Arztn in einem
offentlichen Krankenhaus. Da die
Arztin aufgrund ihrer Arbeitszeit
auch nachts arbeiten musste und
daher am Tag schlafen wollte, stér-

I n einem Haus im 11. Wiener

te sie das Klavierspielen im Haus.

Die eingebrachte Klage auf Un-
terlassung wurde vom Erst- bzw.

. Landesgericht abgewiesen und

auf die Entscheidung 3 Ob 61/97
verwiesen, in der der OGH im
Fall einer Musikstudentin eine
»Ubungszeit“ von 4 Stunden tig-
lich als ,iibliche und den anderen
Hausbewohnern zumutbare wid-
mungsgemifle Wohnungsbeniit-
zung® gebilligt hat. Allerdings
wurden zeitliche Vorgaben beziig-
lich der Ubungszeiten ausgespro-
chen. Daraufhin wandten sich bei-
de Seiten an den OGH. Die Kliger
begriindeten ihre Klage da-

mit, dass aufgrund der Le-
bens- und Arbeitsumstin-
' de (unterschiedliche
/4 Nacht-und Tagdienste)
der Turnusirztin hier
eine besondere Riick-

sichthahme zum Tragen kiime und
daher eine weitgehende Einschrin-
kung des Klavierspiels der Pianis-
tin nétig sei. Die Arztin hob hervor,
dass sie ,,beim Ausruhen nach dem
Nachtdienst empfindlich gestort
werde und gesundheitliche Beein-
trichtigungen® befiirchtet. Dem
Recht auf kérperliche Unversehrt-
heitsowie Gesundheit miisse daher
der Vorrang gegeniiber dem blo-
fien Erwerbsinteresse eingeriumt
werden.

Die Beklagten protestierten
gegen die Einschrinkung der
Ubungszeiten. Die Pianistin be-
kimpfte den Umstand, dass das
Berufungsgericht die zugebilligte
max. tigliche Ubungszeit von 4
Stunden an Samstagen, Sonn- und
Feiertagen anders als an den {ibri-
gen Tagen auf den Zeitraum von
15 bis 20 Uhr eingrenzte. Eine zu-
sitzliche Beschrinkung des Kla-
vierspiels am Wochenende sei
nicht zuldssig, da gesetzlich keine
Einschrinkung vorgesehen sei.

FESTSTELLUNG DES 0GH
Die unzulissige Einwirkung
wird durch zwei Kriterien be-
stimmt:

B Was bedeutet ,,Ortsiiblichkeit“?

In graBeren Stadten ist der betroffene Stadtteil { Viertal®) malgeblich, doch kénnen

einige Hauser oder Gassen noch nicht als eigenes Vierte! angesenen werden.

Im vorfiegenden Fall waren demnach fiir die Ortsiiblichkeit der Stérung und die ortstibliche
Nutzing die im 11. Wiener Gemeindebezirk herrschenden Verhaltnisse maBgeblich; es ist
von grofistadtischen Wohnverhaltnissen auszugehen. Die Beurteilung einer Immission als
ortsablich erfolgt auf der Grundlage eines Vergleichs der Bentitzung des storenden (nicht
des betroffenen) Grundsticks mit anderen Grundsticken des betreffenden Gehiets.

® Ein-
mal darf die
Stérung nicht
(mehr) ortsiib-
lich sein und

® zum anderen
darf sie die ortsiib-
liche Beniitzung des
Grundstiicks durch den
Eingriff nicht wesentlich be-
eintrichtigen (1 Ob 19/93,
SZ 66/147 uva).

Da beide Kriterien gleich-
zeitig vorliegen miissen, ist
selbst eine iibermifige Immissi-
on bzw. Lirmentwicklung zu
dulden, wenn sie die ortsiibliche
Nutzung des Grundstiicks nicht
wesentlich beeintrichtigt. Aber
eine Duldungspflicht liegt auch
dann vor, wenn z. B. der Lirm das
ortsiibliche Maf} nicht tibersteigt,
obwohl die ortsiibliche Nutzung
des Grundstiicks durch ihn we-
sentlich beeintrichtigt wird. Die
Ortsiiblichkeit ist daher auch ein
wertungsabhingiger Rechtsbe-
griff.

MUSIZIEREN IN DER WOHNUNG?

Dazu stellte der OGH fest, dass
nachallgemeiner Erfahrung - an- &
ders als etwa Schlagzeug, Trompete o
und andere Blechblasinstrumente, 2
mit denen wegen ihrer besonde- 2
ren Lautstirke grundsitzlich in 3

sog. Proberiumen geiibt wird — £
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gerade . auch

das Klavierspiel

(ebenso wie etwa

Blockflite und Ziebharmonika)

im stidtischen Raum vielfach

in Wohnungen erlernt und ge-

tibt wird. Demgemif§ ist das

Klavierspiel seit jeher in Wohn-
vierteln {iblich. ' '

Als ortsiiblich kann Klavierspiel
(das wie anderes Musizieren auch
besonders in Osterreich zweifellos
ein wesentlicher Kulturbestandteil
ist) allerdings nur bezeichnet wer-

~ den, soweit es nicht wihrend der
tiblichen Ruhestunden — nament-
lich in der Mittagszeit und in den
Nachtstunden - betrieben wird.

DAS URTEIL DES OGH

»Aus dem allgemeinen nach-
barschaftlichen Riicksichtnah-
megebot und dem Zweck des
§ 364 Abs 2 ABGB, die langfristi-
gen Interessen an einer Woh-
nungsnutzung zu schiitzen und
einen Ausgleich zwischen Nach-
barn herbeizufiihren, lisst sich
die Pflicht ableiten, Immissionen,
die zwar zuléssig sind, moglichst
unter Schonung des davon be-
troffenen Nachbarn zu erzeugen,
weil andernfalls der angestrebte
Interessenausgleich nur unvoll-
kommen verwirklicht wire. Es
sind nach iiberwiegender Mei-

wh
" nung von Pianisten
diverse Lirmschutz-
vorrichtungen zu verlan-
gen, wie etwa bautechnische
Schallschutzmafinahmen
und das Uben unter
. Finsatz eines sog.
Dimpfers, dessen
Verwendung aller-
dings nicht bei jegli-
chem Ubungsspiel
verlangt werden kann,
da dies die musikali-
schen Fortschritte eines
angehenden Pianisten emp-
findlich hemmen wiirde.*
In der Folge stellte der
OGH jedoch fest, dass der
rechtserhebliche Sachverhalt
noch erginzungsbediirftig sei,
und trug daher dem Erstgericht
auf, insbesondere nachstehende
Fragen erneut zu priifen: Zu-
nichst ist die Frage, mit welcher
Lautstirke das Klavierspiel in der
Wohnung des Klidgers zu verneh-
men ist, nichthinreichend geklirt.
Die Frage der Lautstirke fiihrt
zur Frage, ob die Pianistin tat-
sichlich alle ihr — auch finanziell —
zumutbaren  Schallschutzmaf-
nahmen vorgenommen hat. Um
die Situation der Arztin bzw. de-
ren gegenstindliche Beeintrich-
tigung entsprechend einschitzen
zu konnen, werden auch exakte
Feststellungen iiber die berufs-
bedingt geinderten Ruhe- und
Schlafzeiten erforderlich sein.

EINGESCHRANKTE UBUNGSZEIT?

Zuden Einwinden der Pianistin
hielt der OGH fest: An Tagen, die —
wie Wochenenden und Feierta-
ge — typischerweise der Erholung
dienen, sei eine weitere Einschrin-
kungder Ubungszeitgerechtfertigt.
Zwar sei in der bereits zitierten
Entscheidung 7 Ob 6/99% der in
Ausbildung zur Konzertpianistin
stehenden Beklagten ausdriicklich
als unumgiinglich notwendig auch
Ubungszeiten an den Wochenen-
den grundsitzlich zugebilligt wor-
den; aber auch in diesem Fall wurde
dabei eine weitere zeitliche Be-
schrinkung (dort auf die Zeit von
16 bis 21 Uhr) vorgenommen.

Ebenso wie das Gebot der
Riicksichtnahme es unter Umstiin-
den erfordern kann, dem Ubungs-
bedarf eines Musikstudenten auch
an Wochenenden Verstindnis ent-
gegenzubringen (auch die Haus-
ordnung, die ,Lirmen“ an Sonn-
und Feiertagen verbietet, steht
dem - entgegen der Ansicht des
Kligers — nicht entgegen), er-
scheint es angezeigt, dem beson-
deren Erholungscharakter von
Wochenenden und Feiertagen
durch eine (weitere) Einschrin-
kung der Ubungszeit Rechnung
zu tragen.

Die angestrebte Ausweitung der
gestatteten Ubungszeiten iiber die
vom Berufungsgericht festgesetz-
ten noch hinaus sei jedenfalls nicht
vertretbar. (7 Ob 286/03;)

B Wann liegt eine wesentliche Beeintrachtigung vor?

Bei der Beantwortung der Frage, ob die von einer Wohnung ausgehende Musik die orts-
abliche Beniitzung der Nachbarwohnung wesentlich beeintrachtigt, ist nicht bloB die
{objektiv messbare) Lautstarke, sondern auch die subjektive Lastigheit maBgebend, fur
die vor allem die Tonhohe, die Dauer und die Eigenart der Gerausche entscheidend sind.
Bei der Beurteilung, ob eine wesentliche Beeintrachtigung der ortsiblichen Benutzung
der Wohnung vorliegt, ist nicht auf die besondere Empfindlichkeit der betrotfenen
Person, sondern auf das Empfinden eines Durchschnittsmenschen in der Lage des Be-
eintrachtigien abzustelien. Es kommt also nicht auf die individuelle Person des mehr
oder minder sensiblen Nachharn, sondern auf das Empfinden des Durchschnittsmen-
schen an, und zwar eines solchen, der sich in der Lage des Gestérten befindet,
Derenwahnte Iteressenausgleich erfordert von beiden Seiten (sowoh! von Seiten des
Klavierspielers afs auch der Benditzer der benachbarten Wohntingen) gegenseitige
Ricksichtnahime und Toleranz. Beim Zusammenleben mehrerer Personen in einem Haus
sind dadurch bedingte Unannehmlichkeiten grundsatzlich in Kauf zu nehmen: s ist ein
akzeptabler Ausgleich der gegenlaufigen Interessen zu finden, Auf die besondere Emp-
findlichkeit einer Person ist nicht Bedacht zu nehmen.

]
]

der micter | 11
01/2085




